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1ZP.271.05.2016

UN]EWAZNIENI[E POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy: przetargu nieograniczonego ,Budowa drogi dojazdowef do strefy przemysiowej w Gorzyczkach
~efap ll cz.1”

Zamawiajacy uniewaznia post¢powanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia
29 stycznia 2014 roku Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. 2015 poz. 2164) ze wzgledu na
niemozliwa do usunigcia wade uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu
umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 PZP wada uniemozliwiajaca zawarcie waznej umowy
o zamowienie publiczne musi zosta¢ dotknigte samo postgpowanie o zamdwienie publiczne
1 wada ta dodatkowo musi mieé¢ charakter nieusuwalny, wywierajacy wplyw na umowe.

Sytuacja taka wystgpila w niniejszym postgpowaniu przetargowym albowiem czynnosé
otwarcia ofert zostala dokonana z naruszeniem przepisu art. 86 PZP. Podczas dokonania tej
czynnosci zostato otwartych 1 odczytanych 9 ofert, w sytuacji kiedy okazalo si¢, ze w terminie
zostata zlozona jeszcze jedna oferta, ktéra zostala pominigta. Powyzsze wynikalo z faktu, ze
dwie oferty zostaly dostarczone do siedziby Zamawiajacego w jednym czasie przez tego samego
dorgczyciela, i ztozone przez doreczyciela jako komplet. W wyniku tego przesylka ta zostata
omytkowo potraktowana jako jedna oferta i tak zostala zarejestrowana (jedna calo$C) i zszyta
przez osobg przyjmujaca, w sytuacji kiedy w rzeczywistosci kazda z tych ofert zostata ztozona w
odrebnej zamknigtej i opisanej kopercie. W trakcie dokonywania czynno$ci otwarcia ofert nie
podano nazwy (firmy), adresu Wykonawcy oraz innych informacji oferty wynikajgcych z art. 86
ust 4 PZP, co spowodowalo zmiang kregu podmiotéw bioracych udziat w postepowaniu.

Czynno$¢ otwarcia ofert stanowi nie tylko zespét czynnoscei o charakterze technicznym,
ma bowiem swoja doniosto$¢ prawng. Otwarcie ofert jest jawne i nastgpuje bezposrednio po
uplywie terminu do ich skiadania, z tym ze dzien, w ktérym uplywa termin skladania ofert, jest
dniem ich otwarcia (art. 86 ust. 2 PZP). Otwarcie ofert ma charakter jawny nie tylko w stosunku
do wykonawcdw, ale erga omnes, co swiadczy o doniostosci tej czynnosci (por. wyrok Krajowej
Izby Odwolawczej z 12 pazdziernika 2009 roku, sygn. KIO/UZP 1344/09).

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy PZP czynnos¢ otwarcia ofert ma charakter
czynnosci jednorazowej, a jej powtérzenie jest niedopuszczalne. Czynnos¢ otwarcia ofert
ztozonych w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego jest tego rodzaju czynnoscia,
ktdérej nie mozna powtdrzy¢, albowiem naruszaloby to zasade uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcoéw (por. wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z 16 lipca 2010 roku, sygn.
KIO/UZP 1291/10).
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W zwiagzku z tym, ze w niniejszym postgpowaniu doszlo do sytuacji, w ktérej
Zamawiajacy podczas otwarcia ofert pominal jedna oferte, niniejsze postepowanie jest
obarczone wada, ktérej nie da si¢ usunaé w tym postepowaniu. Przepiéy prawa zamowien
publicznych nie przewidujg bowiem sytuacji, w ktorej mozliwe bedzie dokonanie powtornie
czynnosci otwarcia ofert. .

Reasumujac o ile sama czynnos¢ otwarcia ofert jest czynnoscig faktyczng o charakterze
technicznym, to ma ona zasadnicze znaczenie dla ostatecznego wyniku przetargu. Przedmiotowe
zaniechanie w tym przedmiocie ze strony Zamawiajacego mogloby zatem staé si¢ podstawa do
dochodzenia stwierdzenia przez sad niewaznosci zawartej umowy. Ponadto Prezes Urzedu
Zamoéwien Publicznych réwniez moglby wystapi¢ do sadu o uniewaznienie umowy ze wzgledu
na dokonanie przez zamawiajacego czynnosei z naruszeniem przepisow ustawy, ktére miato lub
moglo mieé¢ wplyw na wynik postgpowania, co wynika z art. 146 ust. 6 ustawy PZP.

W zwigzku z tym postgpowanie nalezalo uniewaznic¢

Z up. WOITA

Helena Lozer
{Zastepca Wojes/
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